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Проблема международного конфликта и сотрудничества занимает цен-

тральное место в механизме внешнеполитического поведения государств. Кате-
гории власть и сила, конфликт и безопасность, противостояние и конкуренция, а 
также их влияния на характер внешнеполитического поведения, входят в поня-
тийный аппарат науки о международных отношениях, в частности теории и ис-
тории международных отношений. В истории человечества проблемы конфлик-
тов, кризисов и войн волновали многих мыслителей. Фукидид, Ибн-Халдун, 
Н.Макиавелли, Т.Гоббс, Г.Моргентау, К.Боулдинг, Дж.Бертон, Эрнста Хаас, 
А.Рапопорт, Т.Шеллинг, К.Райт, Д.Сингер, К.Уолц, С.Уолт и многие другие ис-
следователи стремились анализировать эти проблемы в своих трудах. Сделан-
ный ими анализ причин, характера, способов восприятия и путей разрешения 
международных конфликтов и кризисов стал основой научного подхода к дан-
ной проблеме, создавая методологические основы их изучения.  

В теории внешней политики существует многообразие подходов к иссле-
дованию международных конфликтов. Оно во многом объясняется различием 
трактовок содержания понятия «международный конфликт». Известный амери-
канский ученый Л.Козер определял социальный конфликт как «столкновение 
между коллективными акторами по поводу ценностей, статусов, власти или ред-
ких ресурсов, в котором цели каждой из сторон состоят в том, чтобы ней-
трализовать, ослабить или устранить своих соперников» (13. р.164). Некоторые 
исследователи утверждают, что конфликт имеет объективное содержание. Так, 
по К.Боулдингу, конфликт — это «ситуация соперничества, в которой стороны 
осознают несовместимость возможных позиций и каждая сторона стремится за-
нять положение, несовместимое с тем, которое хочет занять другая» (10. р.91-
92). Конфликт возникает в результате противоположности интересов, одновре-
менная реализация которых участниками международного взаимодействия не-
возможна. Существует другое мнение. Американский ученый Дж.Бертон утвер-
ждает, что «конфликт носит в основном субъективный характер... Восприятие 
его позволит им сотрудничать на функциональной основе совместного исполь-
зования оспариваемого ресурса» (12. р. 76).  

Широко распространено мнение о разрушительной и дестабилизирующей 
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функции конфликта в общественных отношениях и о необходимости его из-
бегания, недопущения или подавления. Некоторые исследователи (Дж.Зиммель, 
Л.Козер и другие) утверждают, что конфликт имеет множество позитивных, со-
зидательных функций (5. с.53-58). Конфликт четко разделяет различные группы 
и этим способствует установлению групповой и персональной идентификации. 
Внешние конфликты часто приводят к внутреннему сплочению. Институциона-
лизация конфликта нередко является важным стабилизирующим механизмом (7. 
с.65-67). 

Типология конфликтов многообразна. Конфликты между личностями, 
группами или государствами рассматриваются, соответственно, как межлич-
ностные, межгрупповые и международные (межгосударственные). Конфликты, 
которые происходят в рамках групп или государств, отличаются от межгруп-
повых и межгосударственных как внутренние – внутригрупповые и внутриго-
сударственные – и внешние. Среди внешних конфликтов в качестве наиболее 
распространенных выделяют территориальные притязания, дипломатические 
споры, экономические противоречия. Они могут принимать формы вооружен-
ных столкновений, войн или же «мирных» (невооруженных) дипломатических 
демаршей, экономических санкций и т.п. С функциональной точки зрения выде-
ляют конфликты конструктивные и деструктивные. В науке теории внешней 
политики особую важность имеет изучение таких типов конфликтов как поли-
тический, внутри- и международно-политический, вооруженный и невооружен-
ный, а также конфликтов-«схваток» и конфликтов-«игр». В то же время важное 
значение сохраняется за изучением таких видов конфликтов как конфликты с 
нулевой и с ненулевой суммой (2. с.6-8). 

Американский ученый М. Дойч разделяет конфликт на типы: конструк-
тивные и деструктивные. Он также систематизирует факторы, оказывающие 
влияние на их развитие. М.Дойч показывает, что соперничество не тождесТвен-
но конфликту, ибо не все стадии последнего отмечены несовместимостью целей 
(14. р.82-83). То есть, конфликт может наблюдаться как в среде, характеризую-
щейся соперничеством, так и в кооперативной среде. Процесс разрешения кон-
фликта во многом зависит именно от характера среды.  

Понятие «конфликт» иногда рассматривается как синоним понятия «кри-
зис», но в основном их все же различают. Кризисы в общественных отношениях 
сводятся к обострению проблем в сфере внутри- и внешнеполитической безо-
пасности, природных бедствий и катастроф, вызванные деятельностью человека, 
проблем гуманитарного характера, экономические трудности и конфликты и т.п. 
Понятия «конфликт» и «кризис» могут не только сближаться, но и расходиться.  

Под кризисом понимают стадию обострения конфликта, резкое, внезапное 
ухудшение конфликтных отношений. Международная ситуация может разви-
ваться как от конфликта через его обострение – к кризису, так и от обострения 
кризиса – к развязыванию конфликтов. В теории внешней политики под кризи-
сом понимается национальная или международная ситуация, при которой су-
ществует угроза для первоочередных ценностей, интересов или целей государ-
ства. В основе такого понимания лежит определение кризиса К.Холсти как си-
туации «непредвиденной угрозы важным интересам с ограниченным временем 
на принятие решения» (248). Ключевая проблема кризиса – восприятие. Поэтому 
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кризис – это не только ситуация, но и восприятие событий как серьезной угрозы 
национальным интересам и ценностям. Кризисы в международных отношениях 
позволяют принимать эффективные меры для предупреждения или избежания 
конфликтов путем использования национальных и международных институтов 
(11. р.82-84).  

Взаимосвязь конфликта и кризиса охарактеризованы следующими отли-
чительными чертами: Во-первых, кризис связан с фактором времени. Во-
вторых, характерными чертами кризиса являются интенсивность, уплотнение, 
напряженность происходящих событий, в результате чего затруднено быстрое 
понимание их сути. В-третьих, важной чертой кризиса является формирование 
восприятия. То есть кризис всегда имеет свою субъективную сторону. В-
четвертых, кризис нередко сопровождается жестокостью, насилием, жертвами.  

Конфликты и кризисы имеют свои особенности в зависимости от сос-
тояния международных отношений, что позволяет учитывать их при Уре-
гулировании конфликтов на основе традиционных методов и институциональ-
ных процедур. Международные конфликты и кризисы в большинстве своем не 
могут быть решены путем применения норм международного права, учитывая 
его особенности. Поэтому наиболее эффективными признаются политические 
методы урегулирования. В рамках политических методов предупреждения и 
урегулирования конфликтов различают традиционные и институциональные 
методы (4. с.69-71).  

Традиционные методы: переговоры, использование услуг третьей сто-
роны, посредничества, комиссии по расследованию (Гаагская Конвенция 1899 г), 
метод примирения. Основное требование, предъявляемое к «третьей стороне», – 
это требование беспристрастия.  

Институциональные процедуры: Во-первых, членам международных ор-
ганизаций (ООН, ОБСЕ и т.д.) вменяется в обязанность до любого применения 
силы (за исключением потребностей законной обороны) использовать только 
мирные средства урегулирования. Совет Безопасности ООН имеет право реко-
мендовать любой способ урегулирования, который считает наиболее подходя-
щим для данного случая (ст. 35-36). Во-вторых, использование институциональ-
ных механизмов позволило придать таким механизмам коллективный характер. 
Международные организации могут принять следующие решения: направить 
Исследовательскую комиссию, предложить свои услуги, назначить посредника 
или же взять труд примирения на себя. Решающим критерием прогресса в уре-
гулировании межгосударственных конфликтов остается обязательный характер 
урегулирования, достигнутого коллективными усилиями. В этом плане следует 
различать теорию и практику. Теоретически уставы МПО предусматривают ме-
ханизмы урегулирования конфликтов. В практике же рассмотренные механизмы 
действуют в рамках существующего в каждый данный момент соотношения сил. 
В реальности существует молчаливое согласие относительно того, что конфлик-
ты между великими державами не подлежат ни исследованию, ни урегулирова-
нию со стороны МПО. Институализация методов урегулирования межгосударст-
венных конфликтов создает сети коммуникаций между государствами, способ-
ствует возникновению и развитию общих норм, регламентирующих их поведе-
ние (9. с.126-128).  
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Существует три основных направлений в исследовании международных 
конфликтов: «стратегические исследования», «исследования конфликта», «ис-
следования мира». Их объединяет стремление осмыслить роль социального фе-
номена международных конфликтов в функционировании международной сис-
темы. Но есть между этими направлениями и различия, которые касаются мето-
дологических оснований и содержательной проблематики исследований, харак-
тера их связи с практикой международных отношений и т.п. 

Стратегические исследования: Анализ международных конфликтов с по-
зиций стратегических исследований направлен на решение практических задач и 
связан с обеспечением национальных интересов и безопасности государства. 
Подобные исследования осуществляются в рамках теории политического реа-
лизма. «Большая стратегия» в оценке конфликта отличается от военной страте-
гии, «поскольку ее подлинная цель заключается не столько в том, чтобы искать 
военных действий, сколько в том, чтобы добиться выгодной стратегической си-
туации, которая, если и не принесет сама по себе решения, то, будучи продол-
жена средствами военных действий, безусловно, обеспечит его». Американский 
ученый Дж.М.Коллинз определяет «большую стратегию» как «науку и искус-
ство использования элементов национальной мощи при любых обстоятельствах, 
с тем чтобы осуществлять в нужной степени и в желательном виде воздействие 
на противную сторону путем угроз, силы, косвенного давления, дипломатии, 
хитрости и других возможных способов и этим обеспечить интересы и цели на-
циональной безопасности» (3. с.142).  

Центральная задача стратегических исследований – определить, каким 
должно быть наиболее адекватное внешнеполитическое поведение государства в 
конфликтной ситуации, чтобы оно было способно оказывать влияние на про-
тивника, контролировать его, навязывать ему свою волю. Стратегические иссле-
дования являются на Западе одним из ведущих направлений в теории внешней 
политики. В Азербайджане эта проблема исследуется А.Пириевым в его работе 
«Политическая стратегия и национальная безопасность» (на азербайджанском 
языке), изданная в 2002 г. Одной из приоритетных проблем стратегических ис-
следований является проблема войны, ее причин и последствий для того или 
иного государства, региона и международной (межгосударственной) системы в 
целом. Главный акцент делается не на военных, а на политических аспектах 
ядерных вооружений, не на стратегии вооруженного конфликта, а на стратегии 
устрашения противника.  

Исследования конфликтов: Центральными для этого направления являют-
ся те вопросы, которые не рассматриваются «стратегическими исследованиями», 
т.е. вопросы, связанные прежде всего с выяснением происхождения и выделения 
разновидностей международных конфликтов. Относительно вопроса о происхо-
ждении международных конфликтов есть две позиции. Исходя из одной, меж-
дународные конфликты можно объяснить причинами, связанными с характером 
структуры международной системы. Сторонники второй склонны выводить эти 
причины из контекста, т.е. внутренней среды системы межгосударственных от-
ношений (И.Галтунг – «структурная теория агрессии»). Еще одна разновид-
ность «структурного» подхода к вопросу о происхождении международного 
конфликта – стремление объединить предложенные К. Уолцем три уровня ана-
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лиза – уровня индивида, уровня государства и уровня международной системы 
(19. р.162).  

Исследования мира: В рамках названного направления речь идет о широ-
ком комплексе вопросов, связанных с поисками путей урегулирования междуна-
родных конфликтов. В изучении данной проблематики можно выделить три 
основных подхода. Один из них связан с традициями англосаксонской школы 
«Conflict Resolution» («регулирование конфликта»), второй основывается на ви-
дении, присущем европейскому течению «Peace Research» («Исследования ми-
ра»), третий делает акцент на процессе «Negotiations» («международные перего-
воры») (18. р.57-59). 

Сторонники первого подхода уделяют особое внимание анализу вопросов, 
связанных с механизмами разрешения и контроля конфликтов и с поиском на 
этой основе путей перехода от конфронтации к сотрудничеству. Большое значе-
ние имеет разработка математических и игровых методов изучения социального 
конфликта. С точки зрения данного подхода существует четыре способа разре-
шения социальных конфликтов: 1) соглашение в результате совпадения мнения 
всех сторон; 2) соглашение в соответствии с законодательной или моральной 
волей внешней силы; 3) соглашение, навязанное одной из сторон конфликта; 4) 
ситуация, когда застарелый конфликт теряет свою актуальность и разрешается 
сам собой. 

Основным моментом второго подхода – это то, что мир – это не просто от-
сутствие войны, но прежде всего законность и справедливость в отношениях 
между государствами. Характерная черта данного подхода – это большая сте-
пень нормативизма. Мир рассматривается его представителями не только как 
ценность, но и как цель, достижение которой предполагает активные действия 
его сторонников. Средства таких действий могут быть разными, вплоть вре-
менного использования силы (8. с.64-66). Различия между рассматриваемыми 
течениями носят довольно условный характер. Подтверждением может служить 
тесное сотрудничество представителей всех этих течений в деле исследования 
происхождения, природы и способов урегулирования конфликтов. Оба подхода 
главным средством урегулирования конфликтов считают переговоры, на кото-
рых оказывают влияние две тенденции: 1) разработка проблем мира; 2) идеи 
«силового подхода».  

Истоки международного сотрудничества связаны с установлением Вест-
фальского мира (1648). Интеграционные процессы в Европе дали импульс меж-
государственному сотрудничеству, определили его основную направленность. 
Понятие «международное сотрудничество» отражает такой процесс взаимодей-
ствия двух или нескольких государств, в котором исключается применение воо-
руженного насилия и доминируют совместные поиски реализации общих инте-
ресов. Сотрудничество это не отсутствие конфликта, а устранение его кризис-
ных форм. Сотрудничество – это реализация национального интереса одного 
государства при реализации национального интереса другого государства. 

Традиционно отношения сотрудничества включают в себя двустороннюю 
и многостороннюю дипломатию, заключение различного рода союзов и согла-
шений, предусматривающих взаимную координацию политических линий. Раз-
витие сотрудничества в международной среде вызвало к жизни целую систему 
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межгосударственных и негосударственных организаций глобального и регио-
нального характера.  

Относительно теоретического исследования международного сотрудни-
чества специалисты особо выделяют два важнейших достижения теории:  

1) Несмотря на то что дискуссии продолжаются и сегодня, в научном со-
обществе достигнуто согласие относительно понятия «межгосударственное со-
трудничество». Межгосударственное сотрудничество предполагает наличие 
трех элементов: общих целей государств-партнеров, ожидание ими выгод от 
ситуации и взаимный характер этих выгод. Содержание понятия «межгосудар-
ственное сотрудничество» дает возможность выделять следующие типы межго-
сударственного сотрудничества: переговоры; согласование политик; неявное 
сотрудничество; навязанное сотрудничество; создание специализироВанных 
институтов. 

2) Важным достижением последних исследований в области межгосу-
дарственного сотрудничества стала разработка гипотез относительно условий, 
при которых сотрудничество между государствами становится наиболее вероят-
ным. Они предложили серию переменных, каждая из которых делает сотрудни-
чество более вероятным. Американский ученый X. Милнер выделяет и анализи-
рует шесть таких гипотез. 1) «Гипотеза взаимности»; 2) «Гипотеза о количест-
ве акторов»; 3) «Гипотеза итерации»; 4) «Гипотеза о международных режи-
мах»; 5) «Гипотеза эпистемических сообществ»; 6) «Гипотеза асимметрии си-
лы (16. р.149-151). 

Во внешнеполитичеком поведении существуют также внутренние источ-
ники сотрудничества, которые мало изучены в теории внешней политики. Су-
ществуют особенности исследования межгосударственного сотрудничества в 
рамках существующих в теории внешней политики теоретических направлений 
и парадигм. 

Важной особенностью реалистского подхода к проблеме международного 
сотрудничества является следствием его положения о том, что один из эле-
ментов национального интереса государства – это потребность в наличии бла-
гоприятного международного окружения. Г.Моргентау на этой основе приходит 
к выводу о необходимости создания системы коллективной безопасности (6. 
с.72-76). 

Американский ученый Арнольда Уолферс в книге «Разногласия и сотруд-
ничество Эссе по международной политике» (1962) выделяет два основных мо-
тива или стимула и, соответственно, два типа межгосударственного сотрудни-
чества: «внутринаправленное» и «внешненаправленное» (20. р.51-57). «Внутри-
направленное» сотрудничество мотивировано желанием государства улучшить 
отношения внутри объединенной группы и в этом случае интерес является сугу-
бо внутренним для группы стран и полностью независимым от внешних по от-
ношению к этой группе угроз. «Внешненаправленное» сотрудничество продик-
товано стремлением государств к объединению усилий в борьбе против общей 
внешней опасности.  

Современные социологические подходы к анализу международного со-
трудничества условно могут быть разделены на четыре основные группы: 1) 
значимость легитимности международных институтов («британская школа»); 2) 
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международные культурные нормы (конструктивизм); 3) история формирования 
международных акторов (исторический институционализм); 4) роль новых меж-
дународных акторов в стирании границ между внутренней и внешней политикой 
и изменении в этой связи всей международной системы (французская школа со-
циологии международных отношений) (1. с.76). 

Таким образом, можно сделать вывод о том, что во внешнеполитическом 
поведении государство должно учитывать те факторы, которые могут создовать 
условия как для возникновения кризиса, так и установления и развития сотруд-
ничества. 
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(òàðèõè-êîíñåïòóàë éàíàøìàëàð) 

 
À.ß.ÐßÚßÁËÈ 

 
ÕÖËÀÑß 

 
Äþâëÿòëÿðèí ñèéàñè òàðèõèíèí, õöñóñÿí äÿ áåéíÿëõàëã ìöíàñèáÿòëÿð òàðèõèíèí 

ìöõòÿëèô ìÿðùÿëÿëÿðèíäÿ äþâëÿòëÿð àðàñûíäà ìöíàãèøÿ âÿ ÿìÿêäàøëûã ìÿñÿëÿëÿðè 
áþéöê þíÿì êÿñá åòìèø, ìþâúóä òàðèõè-ñèéàñè øÿðàèòëÿðÿ òÿñèð ýþñòÿðÿí ÿñàñ àìèë-
ëÿðäÿí îëìóøäóð. Áÿøÿð òàðèõèíäÿ áèð ÷îõ ìöòÿôÿêêèðëÿð (Ôóêèäèä, Èáí-Ùàëäóí 
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Í.Ìàêèàâåëëè âÿ á.) äþâëÿòëÿð àðàñûíäà ìöíàãèøÿ âÿ ÿìÿêäàøëûã ìÿñÿëÿëÿðèíÿ áþ-
éöê äèããÿò ýþñòÿðìèø, îíëàðûí ìàùèééÿòèíè, òÿñèð èìêàíëàðûíû, äþâëÿòëÿðèí ñèéàñè 
äàâðàíûøûíûí ôîðìàëàøìàñûíäà ðîëóíó, ìèëëè ìÿíàôåëÿð èëÿ ãàðøûëûãëû àñûëûëûüûíû 
à÷ûãëàìàüà ÷àëûøìûøäûð. Ìÿãàëÿäÿ òàðèõ áîéó äþâëÿòëÿðèí õàðèúè ñèéàñÿò äàâðà-
íûøûíà ìöùöì àìèëëÿð êèìè òÿñèð ýþñòÿðÿí ìöíàãèøÿ âÿ ÿìÿêäàøëûã ìÿñÿëÿëÿðè 
òÿùëèë îëóíóð, áó ïðîáëåì èëÿ áàüëû òàðèõøöíàñëûüà íÿçÿð ñàëûíûð, ñèñòåìëÿøäèðìÿ 
àïàðûëûð âÿ ìèëëè ìÿíàôåëÿð àñïåêòèíäÿ ìöíàãèøÿ âÿ ÿìÿêäàøëûüûí åëìè òàðèõè-
êîíñåïòóàë ÿñàñëàðû þéðÿíèëèð. 

 
 

THE CONFLICTS AND COOPERATION IN FOREIGN POLICY 
BEHAVIOUR OF THE STATES IN THE CONTEXT OF NATIONAL INTERESTS 

(historical and conceptual approaches) 
 

A.A.RAJABLY 
 

SUMMARY 
 

Problems of the conflict and cooperation between the states were of great importance in 
political history of the states, especially in history of the international attitudes. They became 
as the major factors, influencing on a concrete historical and political situation. In the history 
of mankind many thinkers paid special attention to problems of the conflict and cooperation 
among the states. They aspired to open the nature, influencing opportunities to of the conflict 
and cooperation, their role in formation of political behaviour of the states and to reveal inter-
dependence with national interests. In the end being analyzed the problems of the conflict and 
the cooperation, influences as the important factors on behaviour of foreign policy of the states. 
The historiography of the problem is considered and systematized, studied historical and con-
ceptual bases of the conflict and cooperation in the context of national interests.  
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